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PAMFLETUL IN LITERATURA ROMANA INTERBELICA. STRATEGII
SUBVERSIVE, PERSONAJE, DISCURS

Rezumat

Prezenta tezd de doctorat isi propune sa intreprinda o analizd a pamfletelor celor mai
semnificative din literatura romana interbelica. Sunt examinate strategiile subversive, personajele
si palierele discursive ale unor importanti pamfletari ai epocii interbelice: Tudor Arghezi, N. D.
Cocea, Camil Petrescu, Pamfil Seicaru. Am dorit sd examindm particularititile textelor
pamfletare, pentru a cerceta indeaproape modalititi de realizare artistica, aspecte ale scriiturii,
perspective ale reprezentdrii imaginarului pamfletar. Pamfletul roméanesc are o vechime de
cateva secole, de la cronicarii munteni incoace, cei care prefigureaza primele forme pamfletare,
aceasta specie literara fiind in continuare o prezenta vie in publicistica noastrd contemporana,
istoria literaturii romane oferindu-ne numeroase exemple de scriitori de mare talent care au
cultivat pamfletul. O altd motivatie care m-a orientat inspre analiza pamfletelor din perioada
interbelica a fost combinatia si dozarea atentd a unui limbaj conotat negativ sub aspectul unei
arte literare policrome, un limbaj cu accente ale esteticii uratului, de scabros si vulgaritate, cu
inflexiuni de insulta, imprecatie si injurie. Toate aceste agresiuni ale verbului si ale gandului,
amestecate cu ironie, sarcasm, ludic, grotesc si parodic configureaza o artd literard autenticd, vie,
dinamica.

Pamfletul s-a reliefat ca specie literara satirica, prin care sunt sanctionate fapte, moravuri
si caractere, textul pamfletar putdnd fi considerat ca document hipersensibil al unei epoci, in
madsura in care ,,reflecta ritmul istoriei, surprinde un eveniment sau o etapa de activitate cruciald,

in interpreteaza, di glas emotiilor

. Pamfletul reprezinta, in literaturd, un adevarat seismograf al
unei epoci, in timp ce, ca specie literara, imprima cuvintelor noi tonalitati si inflexiuni,
valorificand procedee artistice insolite si inedite, discursul pamfletar definindu-se prin modul in
care dozeaza ironia, invectiva si sarcasmul in texte cu caracter negator si in care sunt sanctionate
tare ale societdfii, moravuri si reprezentari degradante ale unei lumi in declin. Pe de alta parte,
vehementa pamfletard inseamna revoltd, rupturd cu conventii si norme, pamfletul situdndu-se

intr-un spatiu literar de interferentd si de contact ale mai multor specii si genuri literare, dina

ceastd convietuire a mai multor tipuri de discurs reiesind noi forme de expresie si de limba;.

! Cornel Munteanu, Pamfletul ca discurs literar, Editura Minerva, Bucuresti, 1999, p. 49.
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Pamfletul are ca obiect emotiile, defectele morale, demagogia, inflatia semantica,
arivismul, caracterizandu-se insa si prin actualitatea sa, priza la real, viabilitatea, cum remarca de
altfel chiar Tudor Arghezi, intr-un articol publicat in 1916, in ,,Cronica”: ,Inainte de toate,
pamfletul traieste prin sinesi, ca romanul, epopeea sau satira. E un gen literar, jumatate actual si
jumatate etern. E iute si viu. Ti-ai scris pamfletul ca sa depreciezi un individ si, mai ales, sa-i
muncesti o incredere in sine imorala”. Modalitatile expresive cele mai frecvent intalnite in cadrul
pamfletului sunt ironia, caricatura, hiperbola, imprecatia, procedee prin care se urmareste
diminuarea sau chiar anularea prin limbaj a tintei alese.

In istoria milenard a pamfletului, de la Filipicele lui Demostene, la pamfletele din
perioada postmoderna, au existat diseminari ale discursului pamfletar in opere si structuri
discursive diferite, constituindu-se astfel anumiti invarianti definitorii, procedee si strategii
retorice distincte, preluate si de genul jurnalistic. In cultura romani, elemente incipiente de
pamflet regdsim in cronicile muntene, in articolele lui lon Heliade-Radulescu, reflexe pamfletare
regdsindu-se in diverse genuri si specii literare (poem epic, nuveld, roman, drama, poezie, dar si
in critica literara, de pilda in secventele critice din Nu, de Eugen lonescu). Pe de alta parte, se
poate spune ca prin chiar substanta sa, pamfletul se distinge ca ,,0 structura artistica ideologizata,
pusa in slujba unui «programy, a unui punct de vedere pe care insa il sustine doar prin negatie; el
se construieste in virtutea unei ideologii a contestarii, vizand neantizarea oricarei opozitii. Desi
exclude dialogul, pamfletul isi construieste strategia pe raportul de putere dintre interlocutori,
unul fiind autorul pamfletului, celalalt - tinta discursului pamfletar.?”

Pamfletul se defineste, nsa, si prin modalitatile si strategiile subversive pe care le
valorifica, prin stil, atitudine §i tematica intr.un spectru amplu de desfasurare, de la vorbirea de zi
cu zi, la mass-media sau la literatura. Asa cum se stie, subversivitatea are o traditie indelungata,
inca din epocile in care o anumitd formd de institutionalizare politica are ambitia de a-si
subordona literatura. Tocmai de aceea, unele specii literare precum pamfletul isi castiga reputatia
de a incerca sd submineze autoritatea politicd. Fara indoiala ca subversivitatea politicd se poate
imbina cu cea religioasa sau estetica, existand in literatura universala scriitori care au fost acuzati
de imoralitate, fiind incriminati si uneori chiar condamnati (Moliere, Voltaire, Doamna de Stahl,
Hugo, Flaubert, Zola, Thomas Hardy etc.). In anul 1857 romanul Doamna Bovary al lui Gustave

Flaubert si volumul de poezii Florile raului de Charles Baudelaire reprezintd opere literare

2 Ton Vasile Serban, Pamfletul intre fond si formd, in ,,Observator cultural”, nr. 50, 2001, p. 9.
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incriminate de tribunale din Franta, astfel de incriminari nelipsind nici din literatura romana (B.
P. Hasdeu, Mircea Eliade, Geo Bogza etc.). Pamfletul este, in aceasta privinta, specia literara
prin excelentd subversiva, prin capacitatea sa de revoltd Tmpotriva autoritatii, prin spiritul sdu
anticanonic si inovator.

In constructia textuald a pamfletului, tehnica subversivititii se bazeazi pe strategiile
metonimiei, prin care un fragment de realitate este revelator pentru intregul realitatii sociale,
configurandu-se astfel o conexiune ampla de intelesuri si de subintelesuri, de aluzii ironice si
autoironice prin care este denunfatd o anumitad stare de lucruri, un personaj, un defect moral.
Discursul oblic al subversivitatii pamfletare cuprinde si un limbaj aluziv, forme ale parabolei si
alegoriei, transparente voalate, metafore aluzive, sau o anumita dimensiune esopica mai mult sau
mai putin atenuatd. Curajul, devotamentul pentru adevar, vehementa stilului reprezinta atitudini
pe care pamfletarii l-au ilustrat in creatiile lor, prin care nu au crutat nimic, nici valorile
prestabilite, nici idealurile efemere, impresionanta fiind autenticitatea expresiei si a tonalitatii.
Subiectele pe care pamfletarii le-au abordat, ,,active” de altfel si azi in mass-media, in mod
aparent sau disimulat, denotd actualitatea temelor, demonstreazd rezistenta peste timp a
personajelor amendate, caricaturizate din lumea politicd, universitard si culturald (institutii ale
statului, jurnalisti; clerici si preoti corupti, literati etc.). Toate interdictiile, licentele, exagerarile
si schimbarile de ton dovedesc pregnanta artei literare, expresivitatea discursului pamfletar fiind
dincolo de orice indoiald. Mai trebuie remarcat faptul cd pamfletul, cu structurile sale distincte,
nu poate sd existe decat in conditiile libertatii de expresie, ce permit si favorizeaza schimbul de
idei, disputele ideologice, spiritul polemic, fiind de neimaginat in societatile totalitare. Se stie ca
Lovinescu a desconsiderat pamfletul, pus in balantd cu spiritul polemic, criticul considerand ca
in timp ce polemica e ,,expresie a spiritului critic”, ,,act intelectual”, pamfletul e, dimpotriva, ,,0
stare emotiva, o vibratie, o exaltare”. Desigur, cei mai talentati pamfletari reusesc sd impuna
substantei pamfletare literaritate, expresivitate artistica, frumusete, caci, cum spune Arghezi,
,pamfletul trdieste prin sinesi, ca romanul, epopeea sau satira — si poate fi cultivat prin
frumusetea lui”. Autorul de pamflete cultiva procedee, strategii si modalitati dintre cele mai
diverse (invectiva, insulta, injuria, caricatura), caci, o spune tot Arghezi, ,,a injura e o arta literara
tot atat de spinoasa ca si lauda 1n acatiste”, poetul fiind, de altfel, cel mai inzestrat pamfletar al
literaturii romane, un scriitor capabil sa extragd din urat, din insultd, din degradare frumuseti

pure, esente, rezonante muzicale ale verbului. Pe de altd parte, pamfletul, se stie, este rezultatul



unei reactii la adresa unei carente a realitatii, el este un raspuns, presupunand existenta unei
atitudini de respingere, manifestata prin vehements, invectiva, injurie. In acelasi timp, violenta
pamflatra este oarecum justificatd de un sentiment al raspunderii civice, cici pamfletul are si
rostul de a indrepta vicii $i moravuri, presupunand in structurile sale de adancime un ideal moral
si estetic.

Teza de doctorat este structuratd in sase capitole. Primul capitol contine repere teoretice,
conceptuale, metodologice ale speciei literare a pamfletului, in timp ce al doilea capitol se refera
la structura, tehnicile narative, estetica si strategiile discursive ale pamfletului arghezian. Cel de
al treilea capitol prezintd evenimentele, personajele si portretele pe care le configureazd N. D.
Cocea 1n pamfletele sale, iar cel de al patrulea capitol il surprinde pe Camil Petrescu in ipostaza
de pamfletar, prin intermediul tuselor polemice si caricaturale imprimate portretelor adversarilor
sai. In cel de al cincilea capitol este interpretat discursul pamfletar in opera lui Pamfil Seicaru, iar
ipostazele literare ale pamfletare ale celor patru scriitori reprezentativi ai literaturii romane
interbelice (Tudor Arghezi, N.D.Cocea, Camil Petrescu si Pamfil Seicaru).

Definitia riguroasa a pamfletului il descrie ca pe o specie literara satirica, In versuri sau in
proza, menita sa blameze persoane, idei, opere, intamplari reprobabile, intr-un mod direct si,
deseori, violent. Procedeele caracteristice pamfletului sunt imprecatia, hiperbola, metafora,
invectiva, ironia, caricatura etc., prin intermediul carora se urmareste ridiculizarea, sanctionarea
drasticd, suprimarea prin discurs a ,,obiectivului* ales. O clasificare a tintei sarjei pamfletare sunt
personalitdtile literare, politice, universitare si culturale ale unei anumite epoci, institutiile
statului, guvernarea infructuoasa, arta literaturii, arta pamfletului, femeia jurnalistd sau literata,
profesia de literat, jurnalismul, presa, revistele si conceptele literare. Pamfletul a cunoscut
ipostaze diverse (literard, publicistica, filosoficd), bucurandu-se de o traditie indelungata, in
descendenta satirei din antichitate, care s-a metamorfozat In modernitate conform principiului
transtextualititii al lui Genette® in diverse specii ale pamfletului (pamflet liric, roman-pamflet,
tableta-pamflet, eseu-pamflet). O componenta importanta a pamfletului este teatralitatea, prin
care, de fapt, pamfletul este constrans sa se refere la o lume exterioara in plina ebulitie, intre
spectacolul existentei umane si spectacolul pamfletar legatura fiind mult mai stransd decat s-ar

putea crede, cici ,teatralitatea este pasarela adecvata care face trecerea de la universul artei la

3 Gérard Genette, Palimpsestes, Seuil. Paris, 1982.



lumea empirica si, In acelasi timp, instrumentul de disjunctie intre aceste doud lumi, astazi atat
de iesite din comun... Teatralitatea deschide poarta locului teatral inspre spectacolul existentei
numai pentru a o reinchide foarte repede si pentru a produce teatrul total, teatrul pur si
antiteatrul”.*

Marc Angenot afirma cd ,,pamfletul ar fi polemica in mod particular violenta,
exploziva™, printr-o astfel de extensie a procedeelor realizindu-se o asumare a registrelor
negativitatii si agresivitatii limbii, dar si o ritualizare a excesului, caricaturii, detentei polemice.
In opinia lui Northrop Frye, satira, ironia si invectiva, sunt instantele revelatorii care legitimeaza
forta discursului pamfletar, invectiva fiind, in orizontul violentei limbajului, cea mai sintetica
forma de agresiune verbala, revelandu-se intr-un discurs depreciativ, care are drept finalitate o
distrugere in sens simbolic a adversarului, care este anihilat in efigie, prin intermediul fortei
destructive a cuvintelor. Indiferent de modalitatile lingvistice, stilistice sau discursive la care
apeleaza, invectiva impune doud conditii majore, una legatd de receptor (existd o pasiune a
agresiunii verbale la fel de puternica si in receptor), iar a doua ce se referd la disponibilitatea
estetica a injuriei, transformarea ei in ,,arta de a spurca frumos®, cum sustinea Arghezi.

Tudor Arghezi incalca toate tabu-urile lingvistice ale limbii romaéne, relativizeaza
poncife, repudiaza modele preconcepute, este subversiv, incendiar si inventiv, cu ,,neinchipuite
nuante ale limbii stoarse de toate continuturile ei stiute si nestiute, Tmbogatitd cu fantezie

grotesci si sporitd cu absurd exaltat”®

. O inventariere exhaustiva a imaginarului lingvistic violent
arghezian asa cum reiese acesta din publicisticd este imposibild, caci e vorba de un ,,prolific
creator de limba romaneasca, cu o adevarata frenezie debordanta la nivel verbal (mai ales atunci

cand suduie)”’

. Pamfletele lui Arghezi Tmbina ferocitatea si suavitatea, conturand o plasticitate
aparte in sanctiune si negativitate. Pe de altd parte, in pamfletele lui Arghezi, senzatia de
teatralitate este persistentd, precum in textul in care este elogiata, in grila spectaculara, figura lui

Ion Kalinderu: ,,Sunt figuri care joaca, in viu, rolul statuilor sau al palatelor — si pentru care simti

4 A. Ubersfeld, Termenii-cheie ai analizei teatrului, Editura Institutul European, lasi, 1999.

5 Marc Angenot, La Parole pamphlétaire. Typologie des discours modernes, Payot, Paris, 1982, p.21 (trad. ns.).
6 Ruxandra Cesereanu, Imaginarul violent al romdnilor, Ed. a ll-a, Editura Tracus Arte, Bucuresti, 2016, p. 49.
7 lbidem, p. 49.



o suferintd cand, In timpul unei absente, au disparut. Golul acesta este, fara pricind imediata,
trist”.8

Pamfletarul are, in textele de acest gen, un rol activ, de observator lucid al meandrelor
realului, dar si de regizor abil al propriului text, in care Intamplari, personaje si defecte umane
sunt puse in scend cu dexteritate, cu scopul demascarii unor prestigii inchipuite sau al unor
pretentii nefondate, precum in pamfletul Salut, mediocritate!: , Pretentia si ifosul, la cei care nu
au statul sa le poarte, trebuiesc lovite peste nas. Sunt masti pe care e milostiv sa le lasi sa zaca pe
unii ochi; altele in a fi smulse, si uneori si cu putini barbi, slujesc”®. Uneori, textele pamfletare
argheziene sunt fixate asupra cite unui personaj ce straluceste prin mediocritate si banalitate,
Arghezi convocand, in actiunea sa demistificatoare scriitori si opere din literatura universald, cu
scopul de a amplifica senzatia de nimicnicie, de efemeritate pe care o sugereaza figura lui
Constantin Banu: ,,Cautati in Goethe vreo fraza de-a domnului C. Banu. N-o sa gasiti. La domnul
Banu gésiti Insd versuri intregi de Goethe. Domnul Banu se solidarizeaza cu Goethe, il admite, e
de o fiinta cu el; o simte omul, ce vrei! Caci domnul Banu nu e profesor roman; domnul Banu ¢ o
entitate, e un tip cultural, unul din aceia care, nechemati de natura in slujba culturii, nu pot sa-i
facd decat riu, ciici n-o pricepe, sau, si mai putin, o pricepe prost; domnul Banu e banalitate...”°.

Interesul lui Arghezi pentru portret se manifesta timpuriu, caci, in articolul Biata limba
romaneascd, publicat in 1913, scriitorul realizeaza o schitd de istorie a portretului in literatura
romana, considerand ca ,,in Romania nu mai scrie portrete, de la Panu si de la colaborarea
domnului Nicu Xenopol la «Vointa nationala... Portretul devine un gen literar cu Facla, care,
sub condeiul lui Nicoard al Lumii, a dat literaturii cele mai bune portrete ce s-au putut scrie In
romaneste. [lustrate de Iser si scrise de Nicoard al Lumii, portretele Faclei au facut epoca in
literatura noastra”!. Sunt elogiati aici N.D. Cocea, care semna cu pseudonimul Nicoari al Lumii
s1 pictorul losif Iser.

Exista, fara indoiald, in pamfletele lui Arghezi, o dozd de histrionism, de ludic si de
parodic, precum intr-un text in care victima este intrevazuta sub infatisarea unei lacuste, prin care

este reliefata lipsa de talent a lui Lacusteanu: ,,Jatda un om care ar fi putut ajunge cumsecade, un

8 Tudor Arghezi, Opere. Vol. Ill. Publicistica (1896 - 1913). Editie ingrijitd si note bibliografice de Mitzura Arghezi
si Traian Radu, prefatd de Eugen Simion. Editura Fundatiei Nationale pentru Stiintd si Arta si Editura Univers
enciclopedic, Bucuresti, 2003, p. 1334.

% Ibidem, p. 284.

10 Ibidem, p. 285.

1 Ibidem, p. 779.
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negustor cu parale, cu cavou construit din vreme la cimitir, cu case in Bucuresti”!?. Arghezi a
fost un revoltat, un iconoclast, care, prin pamflete, isi exprima de multe ori nemultumirea,
frustrarile, furia, sanctionand descompunerea morald, viciile, degradarea moravurilor, prin
expresii agresive, stridente, prin comparatii, epitete si metafore in care sarcasmul si dinamica
invectivei se intretaie. Pamfletul are, in acelasi timp, in viziunea lui Arghezi, si un rol modelator,
o valoare educativa, scriitorul surprinzand esenta societatii, incercand sa confere o valoare
terapeutica discursului sau literar: ,,Sunt oameni in tara noastra care nu concep viata si bucurie in
afara de ignobila taratorie. Un suflet de un servilism Inspaimantator zace mlastinos si pestilential,
in multi dintre noi, si o finutd demna, o minte libera, o pornire de independenta, sunt socotite de
acestia ca niste abateri grave, ca niste crime. Cate veacuri vor trebui sd se mai piarda pentru ca
sentimentele de cuviinta, de dreptate si de solidare sociala sda nu mai para unora dintre noi,
romanii, desprinse dintr-un sistem de judeciti streine?”'3. Inventarul stilistic al acestui fragment
cuprinde interogatia retorica, pluralul inclusiv marcand o implicare empatica (,,noi, romanii”),
epitetele cu valoare superlativa (,,servilism inspaimantator”), o serie de comparatii hiperbolizante
(,,cate veacuri, ca niste crime”), intr-o ambiantd expresiva marcata de simplitate si plasticitate.

In unele articole teoretice, Tudor Arghezi caracterizeaza arta pamfletului si defineste
conditia pamfletarului, a celui care vede fisurile din alcdtuirea lumii, Ingroasa pana la caricatura
profilul obiectelor si caracterele oamenilor, negdind cu vehementd i semnaland tarele si
reprezentarile raului. In opinia autorului Florilor de mucigai, pamfletul e insemn al noutitii, este
»lute si viu”, specia pamfletului fiind legitimata prin cuvinte mai degraba ignobile, de tipul ,,a
injura”, injuratura fiind insd investitd cu valoare esteticd, si cu un efect purificator, o alurda
terapeutica subliminald, dincolo de sanctiunea ferma si tdioasd. Pamfletul arghezian e asemenea
,corbului” care ciupeste, zgarie, inteapd si rupe, Arghezi infatisandu-si, insd, si uneltele
pamfletare neobisnuite, insolite: ,,Pamfletul se lucreazd cu undreaua,cu peria de sarma, cu
rizitoarea sau cu fierdstraul bijutierului; si, uneori, in clipele supreme, cu sculele miceliriei”.**

Tonalitatea ironicad a pamfletului, agresivitatea care traduce indignarea si incisivitatea
verbald are elemente de analogie cu satira, prin acest invariant al sarjei, care a condus la
atribuirea unor determinanti atributivi ai ironiei: ironie feroce, ironie cruda, ironie dispretuitoare,

ironie sdngeroasd, ironie atroce, ironie ucigatoare. Dacd ironia este instrumentul predilect al

2 Ibidem, p. 771.
13 Ibidem, p. 307.
14 Tudor Arghezi, Pamfletul, in revista ,,Lumea”, an I, nr. 11, 18 ian. 1925.
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indicelui satiric 1Tn pamflet, parodia se transpune ca o formad ironica si mimetica ce
implementeaza mesajul satiric. Resursele parodice contrazic tonul inalt al chiar daca nu exclud
ingredientele comicului, caci finalitatea pamfletului parodic constd mai degraba in demascarea
sau demistificarea atacului, critica realizdndu-se prin efectele textului parodic. Mecanismul
parodiei in pamflet este fundamentat pe o serie de operatii si operationalizari ale limbajului pe
care le efectueaza pamfletarul parodist, fie prin ,,imitatie” (sarja, pastisd), fie prin transpunere
(parodie). Operatiile pe care le produce pamfletarul parodist sunt, astfel, de reconfigurare
textuald si de transformare caracteriald. Existd trei elemente care structureaza efectele si
mecanismele parodice in pamflet: un referent exterior (textul parodiat), operatia de modificare,
de parodiere (transformare, recreare a textului) si intentia (mesajul, finalitatea, sensul transmis
sau transpus parodic).

Umorul reprezintd un element de eliberare, de atenuare a dinamicii satirice a textului,
imprimand un spor de incisivitate, de ironie, de vehementa, in mecanismele parodicului, caruia 1
se contrapune o infuzie de amuzament, printr-o analogie intre raporturile dintre fizionomia
umana si cea animala, printr-o ,,metoda zoomorfica“, aceste corespondente fizionomice gasindu-
si echivalentul literar intr-unul dintre procedeele elocvente ale pamfletului, deoarece exprima
sarcasmul ca forma a unei atitudini violente critice, in urma constatarii unei degradari morale, ce
poate fi redati ca o cadere in animalier. In aceasti ecuatie a identificarii om/ animal, opozitia de
formulare deriva dintr-o0 schimbare de atitudine, care conduce la o reprezentare subiectivd in
spatiul pamfletului.

Cornel Munteanu considerd cd alegoria si simbolul sunt doud modalitati stilistice care
actioneaza cu destul de multd consistentd in textul pamfletar, conferind coerenta si omogenitate
textului. In spatiul pamfletului se regisesc si unele tehnici metaforice, de la articulatiile
metaforei simple, pand la metafora narativa, pentru ca intentiile pamfletare favorizeaza translatia
simbolica si metaforica la animalier, restrangandu-se astfel sfera semantica a termenului referent
citre particularitatile unui bestiar care semnaleazi, de fapt, degradarea personajului. In acelasi
timp, asocierea unei anumite masti sau embleme animaliere, cu o identitate psihica sau cu un rol
sociale conduc la configurarea unor cligsee cu unele conotatii morale, metafora plasticizanta fiind
corelatd cu o recuzitd, alegorica si concretd 1n acelasi timp, a bestiarului. In metafora animaliera

cu caracter sinecdotic, termenul se limiteaza la o caracteristica definitorie a vietatii, asociatd
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pentru a releva un defect uman, conducand la o influentad asupra psihicului revendicata de ambii
termeni ai metaforei.

Sarcasmul e definit ca o formad de discurs ce are un caracter amar, ascutit, provocand
deriziune si o idee de subestimare, de declasare sau de discriminare. Existd, in pamfletele
care sunt plasate in opozitie cu gravitatea varstei mature. In acest fel, Arghezi configureaza un
registru divers al resurselor pamfletului, prin modalitati variate ale degradarii aspectelor
socialului si ale personajelor, prin glisarea in animalier, cdderea in domestic, registrul
infantilizarii, corporalitatea indecentd, caricaturizarea adversarilor literati. Prin intentia
caricaturalului, personajele se situeaza la antipodul modelelor lor reale, care sunt degradate,
destructurate, deposedate de fundamentul ontologic.

N. D. Cocea este o figura importantd a pamfletului politic interbelic, un model pentru
multi alti scriitori, cunoscutd fiind atitudinea sa de adversitate fatd de partide politice, fatd de
politicieni. Pamfletarul expune cititorilor problemele acute ale societaii romanesti de la
inceputul  secolului XX, una dintre temele privilegiate ale pamfletelor fiind atitudinea
antimonarhicd, aspectele legate de coruptia din anturajul regelui sunt semnificative, pamfletul
Rdspunzatorul!, publicat in revista Facla, condusa de el, in 1923, atrage dupa sine condamnarea
lui Cocea la inchisoare. Important este modul in care pamfletarul alege sd spuna mereu adevarul,
refuzdnd minciuna sau impostura sub orice forma s-ar prezenta ea, mizand pe sarcasm pentru a
sanctiona ceea ce este nedrept, injust, rau intocmit. Tocmai de aceea, se poate spune ca N.D.
Cocea este un jurnalist militant care reda cu acuitate valorile etice ale unui anumit grup social,
reprezentandu-si valorile proprii drept pozitive printr-o permanentd comparare in grild ironica si
o evaluare negativa nu lipsita de vehementa.

N. D. Cocea este un exponent al pamfletului politic, expunand in textele sale o atitudine
de adversitate fata de partidele politice, fata de politicieni, fata de rdzboi, sau fata de atitudinile
fasciste sau sovine, dupd cum, uneori, pamfletul acoperd un spectru mai larg al vietii sociale:
»ocoala e o fictiune, justitia e o parodie, drepturile constitutionale o minciuna si constiinta
omeneasci o marfi de vanzare celui care di mai mult”’®. Antidinastic devine sinonim
cu ,,opozant”, sau candidat al opozitiei, iar structurarea pamfletului capata o anumita autonomie,

astfel incat prezenta autorului se estompeaza pand la disparitie. Tonalitatea este cea care detine

15 N. D. Cocea, Vitelul de aur, antologie de Ioan Mihut, Editura Tineretului, Bucuresti, 1964, p. 11.
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controlul asupra discursului, prin accentuarea unor cuvinte carora li se atribuie o anume
semnificatie, o anume importanta. Desigur, in momentul in care pamfletul isi asuma conditia si
este recunoscut de cititori ca atare, specia capatd un anumit prestigiu in perioada interbelica, cand
apar gazete care poartd numele de pamflete. Astfel, pamfletul devine o specie literara de
notorietate, vandabila, functionand si In virtutea unei cereri tot mai mari din partea publicului
receptor. Chiar dacad mixtura dintre pamflet si satird sau caricaturd provoaca unele dileme de
recunoastere a genului, totusi, pamfletul se individualizeaza. Dupa intrarea lui Iser in redactia
revistei Facla, pamfletele lui N. D. Cocea isi modifica modul de scriiturd, scriitorul renuntand la
multitudinea de descrieri fizice si optand pentru caricaturd, pentru ingrosarea caracteristicilor
umanului. Daca pamfletele antidinastice publicate inainte de a intra Iser in redactie sunt
abundente, de o verva lingvistica si imagistica extrema, dupa ce pictorul si caricaturistul vine in
redactie, se poate observa un anumit minimalism al expresiei in textele lui N.D. Cocea.

De-a lungul intregii sale existente, N. D. Cocea a urmadrit sa se legitimeze ca scriitor, cu
antimonarhic si antidinastic, conturand, ca personaje exponentiale acuzatorul-pamfletar, in care
este ilustrat un fel de exponent al suferintei poporului si acuzatul, care este de fapt clasa
stipanitoare, cu reprezentanti de diferite tipologii si caracteristici. In primele sale texte cu
caracter pamfletar sunt creionate portrete cu tonul oarecum neutru, cum este cel dedicat lui
Marghiloman (,,Domnul Marghiloman e floarea cea mai perfecta a politicianismului roman si
chintesenta elitei noastre intelectuale”), trecand apoi la pamfletele-fresca in care este rezumata
intreaga galerie a vietii politice a epocii, in tonalitdti incendiare, de o vehementd antimonarhica
acuzatoare fara precedent (Regele complice al asasinilor, Palatul gazdd de hoti). In pamfletele
sale, N. D. Cocea valorificd fraza incisiva, polemica, agresiva, dar si ironia cu gust amar, sau
tonalitatile de litanie. In acest fel, chiar daca este inegal in ansamblul creatiei sale literare, N. D.
Cocea rezistd timpului prin opera sa de pamfletar, in care se regasesc luminile si umbrele
societdfii romanesti din prima jumatate a secolului XX, un tablou adesea agonic, lipsit de
perspective, cu suferinfe cumplite si un sentiment acut de alienare.

Pentru Camil Petrescu polemica este un fenomen necesar in metabolismul unei culturi,
este o manifestare vitala a literaturii, in contextul in care existenta nsdsi e perceputd de scriitor
ca o confruntare cu disparitia. Prin intermediul paginii de pamflet, Camil isi ocroteste oarecum

integritatea propriei imagini, portretele sale avandu-si, aproape toate, originea intr-un mecanism
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al orgoliului capabil sa protejeze imaginea unui eu ultragiat. Accentele pamfletare din textul scris
impotriva lui Lovinescu nu sunt lipsite de accente ale ingratitudinii, criticul de la ,,Sburatorul”
fiind caracterizat abrupt ca un ,,copil dolofan si carunt al scrisului romanesc", ,,balaur de cauciuc
umflat”, ,,amphitrionul voluminos, cu capul mare de copil de sapun unsuros si carunt”. in
ansamblul portretului, amploarea desenului caricatural este gradata, inflexiunile acide sunt tot
mai accentuate sub tavalugul degradarii: ,,E naiv de serios, gura arcuita ca de prunc ¢ proiectata
de la comisura buzelor spre barbie, in jos, prin doua fire de saliva, gulerul si umerii hainei sunt
cu ochiuri de pete de grasime si matreatda” (Eugen Lovinescu sub zodia seninaratii
imperturbabile). Exista in acest pamflet si o doza de vendetta, de razbunare, cititorul simtind in
strafundurile textului un fel de clocotitoare, care 1i inspird pamfletarului adjective care au rolul
de a accentua ridicolul adversarului: voluminos, dolofan, carunt, naiv, sedentar, umflat etc.

Se poate spune cd mecanismul care pune in miscare pamfletele lui Camil Petrescu este
nevoia de autenticitate, vibratia trairii in consens cu propriile sale repere morale, conform unei
etici subiacente, prin care intre traire si scris se stabileste un acord total, scriitorul fiind, cum se
stie, un adept al luciditatii si al sinceritdtii absolute, dar si al principiului conform caruia trairea
trebuie sa fie supusa controlului ratiunii, chiar impulsurile afective cele mai paradoxale, mai
dificil de inteles si de exprimat. Camil Petrescu are sentimentul unei lipse de comprehensiune a
operei sale de catre Lovinescu, al carui cenaclu I-a frecventat si n a carui revista, Sburdatorul, a
publicat poezii, aspect dovedit de insemnarile din agendele criticului, unde sunt cuprinse
comentarii negative, care satirizeazd mai ales megalomania autorului Patului lui Procust.
Scepticismul criticului fatd de prozator, exprimdrile sale reticente fatd de opera poetica,
dramaturgicd sau publicistica sunt oarecum paradoxale, daca ne gandim cd E. Lovinescu il
consider pe Camil Petrescu ca pe un reprezentant si promotor al modernismului pe care il
promova in cenaclu si in paginile revistei Sburatorul. Pe de altd parte, raporturile dintre cei doi,
umane sau literare nu au fost dintre cele mai luminoase, aceste carente de comunicare
datorandu-se orgoliului excesiv al lui Camil Petrescu, despre care au depus marturie si alti
contemporani, dar si scepticismului exprimat de E. Lovinescu in legdturda cu creatia
camilpetresciana.

Pamfil Seicaru a fost unul dintre cei mai inzestrati gazetari ai perioadei interbelice, un
critic vehement al liberalismului romanesc, perceput ca suma relelor istoriei nationale,

pamfletarul considerand cd Roméania nu e pregatita pentru democratie si pentru votul universal,
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in masura in care liberalii si regimul liberal se remarca doar printr-o ,,acumulare de prostie, de
neputintd, de incorectitudine, de imoralitate”, amintind, subliniaza acid gazetarul, de perioada
fanariotd. Dupa anul 1924, Pamfil Seicaru a imbratisat public valorile dreptei romanesti, ca
redactor al ziarului Cuvdntul, declarandu-se adeptul unui ,,nationalism traditionalist”, eliberat de
obligatii si servitufi partinice, realist, cu o anume capacitate critica in judecarea actantilor vietii
politice, simtindu-se eliberat oarecum de constrangeri. Simpatiile politice ale pamfletarului se
indreptau cétre un regim monarhic, autoritar, cvasidictatorial, ce nu excludea simpatia populara,
regim intemeiat pe vointa si autoritate suprema. In acelasi timp, Seicaru avea o anume simpatie
fata de fascism, deoarece, in opinia sa, acesta reprezenta o mutatie radicala a valorilor statului, a
criteriilor de selectie ale elitei, transpuse intr-o conceptie noud de viatd, prin care
se ,,reintemeia” un principiu al autoritatii si al ordinii, impotriva principiului anarhic, prin care se
incerca sd se asigure victoria rasei latine impotriva hoardelor asiatice sovietice.

Personalitate controversatd a jurnalisticii interbelice romanesti, impresionand prin
activitatea lui proliferanta la diferite publicatii, editate de el sau de altii, Seicaru a intretinut, prin
biografia si creatia sa, mitul ziaristului talentat, santajist si imoral, mit ce a creat in jurul
pamfletarului Pamfil Seicaru un fel de aurd alcatuitd din prejudecati si din anecdotica irelevanta
care a absorbit calitatile scrisului sau. Biografia lui Seicaru, interpretata frecvent dintr-o
perspectiva unilaterala, mai are inca multe aspecte care au ramas nedescoperite, dintr-o cariera
indelungata de gazetar cu un destin tragic si paradoxal. Magda Radutd afirmad despre Pamfil
Seicaru cd acesta a fost un exponent al epocii in care a trait, urmand traiectoria unei traditii
intelectuale romanesti, nelipsit de o viziune lucida asupra societatii, cu analize patrunzatoare ale
destinului istoric, dar si cu un fler polemic indreptat cu consecventd impotriva vechilor moravuri
si a partidelor politice, instinct pamfletar exersat in revista satirica Hiena, in care Pamfil Seicaru
rezuma propriile sale teze despre rolul culturii ca element de permanenta, ce are la baza
specificul etnic. Pe de alta parte, Pamfil Seicaru considera inzestrarea pamfletard o aptitudine
naturald a jurnalistului talentat, in Istoria Presei, pamfletarul conturand cu precizie conditiile
literare ale unui articol, cu un accent puternic plasat asupra elementelor de culoare afectiva,
asupra expresiei directe, cu reprezentari si reliefari dramatice.

Atitudinea polemicd a gazetarului Pamfil Seicaru circumscrie aspecte diverse ale
societdfii contemporane autorului, care 1si intrebuinteazd toate inflexiunile revoltei, scriind

despre ideile si despre actiunile oamenilor, despre guvernanti si opozanti, despre personalitati ale
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epocii si despre anonimi, despre indivizi si multimi, despre partide si despre politicieni, despre
romani §i strdini, despre barbati si femei. Nimeni §i nimic nu poate sd scape verbului sau acid,
agresiv, nemilos, intr-o retorica a urgentei si ultrajului, caci scopul pamfletului este evident, el nu
este satird de dragul satirei, ci are un sens moral §i moralizator, acela de a cauteriza tarele
socialului, pamfletele lui Seicaru avand adesea tonalitati polemice, pentru a reliefa anumite
trasaturi ale realului, dar si pentru a intretine in mod viu si acut dialogul cu un interlocutor
presupus, intr-un discurs pamfletar inedit, In care injuria nu presupune accente ale deceptie.

In spatiul pamfletului, naratorul este destinatarul-receptor, cel care traduce mesajul,
sensul enuntului narativ, el relevandu-se ca prezentd discursiva atat la nivel actantial, co-narator
cat si la nivel auctorial, ca personaj-actor, in texte avand un dublu rol narativ, acela de ocurenta,
in calitate de cititor fictiv, caci un pamflet nu se referd doar la cititorul concret, istoric, ci si la
unul atemporal, universal, un cititor receptiv adecvat momentului nararii, insa si personaj-martor
care asimileazd o realitate cunoscutd si reactioneazd la un anumit obiect supus atitudinii
pamfletare. Pamfletul literar verifica, in acest fel, performativitatea, forta ilocutionard si, de
asemenea, efectul prelocutor al instantei naratorului si a naratarului. Daca in cazul umorului
formele comicului vizeaza indeosebi obiectul supus actiunii/ atitudinii pamfletare, lirismul
pamfletului se concentreaza asupra subiectului, lirismul pamfletarului fiind emblema unei
reflectdri lucide a misiunii sale de ,,paznic al adevarului”.

Pamfletarul-poet este un receptacul de profunda sensibilitate al tulburarilor si
modificarilor din ordinea sociald si morala a lumii, el definand, cum se poate presupune, si taina
alchimiei limbajului, in mdsura In care resimte cu acuitate relieful cuvintelor, exploatand
registrul sonoritatilor sale, pentru a-1 face sa rezoneze cu emotia din constiinta scriitorului.
Conotatia afectiva puternica, reflexele expresive magice ale pamfletarului care are si resurse
poetice isi are originea 1n poezia ceremoniald arhaicd in care cuvantul este insotit de gestica,
mimica, sau de dinamica supla a corporalitatii. Parodia presupune un flux ironic si o distantare
fata de obiectul parodiat si simultan, o foarte bund cunoastere a acestuia, dublata de o atitudine
de empatie, care functioneaza nu ca principiu destructurant, ci mai ales ca factor de resuscitare a
unui cod pierdut, o replica, o imitatie a unei opere literare, cu scopul de a satiriza un autor sau de
a releva efecte comice pe o tema data, prin care se parafrazeaza una sau mai multe teme, in timp

ce in cazul pastisei caracterul imitativ este predominant.
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In ceea ce priveste ipostazele literare ale celor patru pamfletari interbelici pe care i-am
studiat in teza de doctorat, aceste ipostaze si dimensiuni sunt numeroase si bine reliefate. E vorba
de scriitori cu un impact deosebit asupra literaturii romane, fiecare dintre acestia reusind sa
redimensioneze, cu mijloace diferite si in masuri diferite, limbajul, expresivitatea, plasticitatea
discursului literar. Aria expresivitatii literare a acestor scriitori nu se limiteaza, desigur, la
resursele pamfletului, ei remarcandu-se in diferite ipostaze literare, care au facut ca literatura
romand interbelicd sd fie cea mai fecunda din toate perioadele literaturii noastre, caci Tudor
Arghezi pe langd activitatea sa de gazetar si pamfletar a fost un poet genial si un prozator cu
resurse inepuizabile ale epicului, cu o evolutie literard remarcabild. N. D. Cocea a imbinat
diferite stiluri ale limbii prin care a desenat cu acuratete, pregnanta si plasticitate peisajul social
si politic al epocii sale, transformandu-se intr-un adevarat personaj al epocii sale, prin spiritul de
echitate, prin pledoaria sa continud pentru dreptate si justitie. Sanctionand oligarhiile si
nedreptdtile, vocea pamfletarului devine o voce publicd importantd. Camil Petrescu, un alt
scriitor remarcabil al perioadei interbelice, promotor al autenticitatii si al spiritului literar
anticalofil si-a exersat talentul in publicistica, fiind un pamfletar si polemist inzestrat, un
romancier important, poet, teoretician si dramaturg. In afari de cariera sa de gazetar, Pamfil
Seicaru a fost un si scriitor, scriind piese de teatru, memorii, critica, cronica dramatica si proza.
Scriitorii interbelici care au ilustrat $i o importanta cariera de pamfletari au avut un impact
puternic asupra literaturii, dar i un ecou important in contextul societdtii in care au trdit si au
creat, pamfletele pe care le-au creat ilustrand forta unui destin creator reactiv si in acelasi timp

benefic pentru metabolismul culturii roméanesti.
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